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Uznesenie

Okresny sud Trenéin v pravnej veci zruSenia obchodnej spolocnosti Anatide, s.r.o. so
sidlom Rie¢na 909/57, 958 01 Partizanske, ICO 53 907 531, zapisanej v obchodnom registri
Okresného sudu Trencin v oddiele Sro, vo vlozke ¢islo 42128/R, takto

rozhodol:

I. ZruS§uje obchodnu spolocnost’ Anatide, s.r.o. so sidlom Rie¢na 909/57, 958 01
Partizanske, ICO 53 907 531 z dévodu,
ze obchodna spolo¢nost’ (druzstvo) nema k nehnutel’nosti alebo jej ¢asti, ktorej adresa je ako
jej sidlo alebo miesto podnikania zapisana v obchodnom registri alebo v Zivnostenskom
registri, alebo v inej evidencii ustanovenej osobitnym zdkonom, vlastnicke pravo alebo
uzivacie pravo, ktoré uzivanie nehnutel'nosti alebo jej Casti ako sidla alebo miesta podnikania
nevylucuje, alebo pisomny suhlas vlastnika nehnutel'nosti alebo jej Casti s iradne osved¢enym
podpisom alebo pisomny sthlas va¢siny podielovych spoluvlastnikov nehnutel'nosti alebo jej
Casti, ak ide o podielové spoluvlastnictvo k nehnutelnosti alebo jej Casti pocitanej podla
velkosti ich podielov, s Gradne osved¢enymi podpismi so zdpisom nehnutelnosti alebo jej
casti ako sidla alebo miesta podnikania do obchodného registra, zivnostenského registra alebo
inej evidencie ustanovenej osobitnym zakonom; to neplati, ak pravo na uzivanie
nehnutelnosti alebo jej cCasti ako sidla alebo miesta podnikania vyplyva z katastra

nehnutel'nosti podl'a § 68b ods. 1 pism. ¢) Obchodného zakonnika.

II. Ziaden z uCastnikov nemad narok na ndhradu trov konania.

Odovodnenie

1. Na zéklade podnetu Jana ValaSeka zo diia 13.01.2025 Okresny sud Trencin zistil,
ze obchodna spolo¢nost’ Anatide, s.r.o. so sidlom Rie¢na 909/57, 958 01 Partizanske, ICO 53
907 531, zapisand v obchodnom registri Okresného sudu Trenc¢in v oddiele Sro, vo vlozke
Gislo 42128/R spina predpoklady pre zruenie spolo¢nosti podla § 68b ods. 1 pism. c)
Obchodného zakonnika v zneni neskorSich predpisov. Na zéklade uvedeného sud obchodnej
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spolo¢nosti Anatide, s.r.o. dita 18.02.2025 dorucil ozndmenie o zacati konania o zruSeni
spolo¢nosti s vyzvou na odstranenie dovodu, pre ktory sa zacalo konanie o zruSeni
spoloc¢nosti a sposobom osvedcenia odstranenia dévodu na zrusenie spolocnosti v lehote 90
dni odo dna dorucenia spolo¢nosti. V sulade s ustanovenim § 68b ods. 3 druhd veta
Obchodného zakonnika siid zacatie konania o zruseni spolo¢nosti poznamenal v obchodnom
registri..

2. Z vypisu z obchodného registra a z obsahu registrového spisu spolo¢nosti sp. zn.
Sro 42128/R vyplyva, Ze obchodna spolo¢nost’ bola zapisand do obchodného registra dna
10.07.2021, ktorym diiom sa stala samostatnym pravnym subjektom. V konani obchodného
registra 53Nre/12/2025 bolo zistené, Ze obchodna spolo¢nost’ nema uzivacie pravo ani sthlas
vlastnika k uZivaniu nehnutelnosti, ktord je ako sidlo spolo¢nosti zapisana v obchodnom
registri.

3. Podl'a § 68b ods. 1 Obchodného zakonnika, sud aj bez navrhu rozhodne o zruseni
spolo¢nosti, ak a) zanikli predpoklady ustanovené zdkonom pre vznik spolo¢nosti; b) organy
spolo¢nosti nie st ustanovené v sulade so spolocenskou zmluvou, zakladatel'skou zmluvou,
zakladatel'skou listinou, stanovami alebo tymto zdkonom viac ako tri mesiace; c¢) spolo¢nost’
nespliia podmienky podla § 2 ods. 3; d) spolo&nost’ porusi povinnost’ vytvorit’ alebo doplnit’
rezervny fond podl'a tohto zakona; €) je spolocnost’ v omeskani s plnenim povinnosti podla §
40 ods. 2 viac ako Sest’ mesiacov, alebo f) tak ustanovi tento zdkon alebo osobitny zakon.

4. Podla § 68b ods. 2 Obchodného zdkonnika, ak ide o ddvody na zruSenie
spolo¢nosti podl'a odseku 1, dovod na zruSenie spoloc¢nosti sa predpokladd, ak vyplyva z
obchodného registra alebo listin ulozenych v zbierke listin.

5. Podla § 2 ods. 3 Obchodného zékonnika sidlom pravnickej osoby a miestom
podnikania fyzickej osoby je adresa, ktord je ako sidlo alebo miesto podnikania zapisand v
obchodnom registri alebo zivnostenskom registri, alebo v inej evidencii ustanovenej
osobitnym zakonom. Pravnickd osoba alebo fyzickd osoba musi preukazat, ze ma k
nehnutelnosti alebo jej Casti, ktorej adresa je ako jej sidlo alebo miesto podnikania zapisana v
obchodnom registri alebo v Zivnostenskom registri, alebo v inej evidencii ustanovenej
osobitnym zakonom, vlastnicke pravo alebo uzivacie pravo, ktoré uzivanie nehnutelnosti
alebo jej Casti ako sidla alebo miesta podnikania nevylucuje, alebo pisomny sthlas vlastnika
nehnutel'nosti alebo jej Casti s uradne osved¢enym podpisom alebo pisomny suhlas vacSiny
podielovych spoluvlastnikov nehnutel'nosti alebo jej Casti, ak ide o podielové spoluvlastnictvo
k nehnutel’nosti alebo jej Casti pocitanej podla velkosti ich podielov, s iradne osved¢enymi
podpismi so zapisom nehnutelnosti alebo jej Casti ako sidla alebo miesta podnikania do
obchodného registra, zivnostenského registra alebo inej evidencie ustanovenej osobitnym
zakonom; to neplati, ak pravo na uzivanie nehnutelnosti alebo jej Casti ako sidla alebo miesta
podnikania vyplyva z katastra nehnutel'nosti.

6. Podl'a § 304 pism. a) Civilného mimosporového konania (d’alej len CMP), konanim
v niektorych veciach pravnickych osob je konanie o zruSeni pravnickej osoby.

7. Podl'a § 309d ods. 1 CMP, ak spolo¢nost’ neosvedc¢i odstranenie dovodu, pre ktory
sa zacalo konanie o zruseni spoloc¢nosti, suid po marnom uplynuti lehoty na odstranenie
dovodu pre zrusenie spolocnosti rozhodne o zruSeni spolocnosti a rozhodnutie doruci
spolo¢nosti.
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8. Podl'a § 309d ods. 2 CMP, proti rozhodnutiu o zruSeni spolo¢nosti je pripustné
odvolanie a mdéze ho podat’ spolo¢nost’. V odvolani nemozno namietat’ skutoCnosti, ktoré
nastali po vydani rozhodnutia o zruSeni spolo¢nosti.

9. Podl'a § 309d ods. 3 CMP, ak bolo podané odvolanie proti uzneseniu, sid prvej
inStancie moZe uznesenie o zruSeni spolo¢nosti zrusit’, ak odvolaniu v celom rozsahu vyhovie.

10. Podl'a § 305 ods. 1, 2 CMP na konanie v niektorych veciach pravnickych osob je
kauzalne prisluSny registrovy sud. Na konanie je miestne prislusny registrovy siud podla
adresy sidla pravnickej osoby.

11. Podl'a § 308 CMP sud rozhoduje uznesenim.

12. Sud v konani skiimal, ¢i su splnené podmienky na zruSenie spolo¢nosti. Na
zéklade zisteného skutkového stavu, vykonaného dokazovania dospel sud k zaveru, Ze
zapisana osoba - obchodna spoloénost” spifia podmienku pre zrusenie spolo¢nosti podla § 68b
ods. 1 pism. c¢) Obchodného zédkonnika, nakol'’ko obchodna spolo¢nost’ nema uzivacie pravo
k nehnutelnosti, ktorej adresu ma zapisanii v obchodnom registri ako sidlo (obchodna
spolo¢nost’ nespiiia podmienku podl'a § 2 ods. 3 Obchodného zakonnika). Sud preskimanim
registrového spisu spolocnosti sp. zn. Sro 42128/R, preverenim na registrovom oddeleni zistil,
ze spolo¢nost’ neodstranila dovod, pre ktory moze byt zrusend sidom, nepodala ziaden navrh
na zapis zmeny zapisanych tdajov do obchodného registra ani navrh na vymaz spolo¢nosti
z obchodného registra. Vzhl'adom na uvedené su splnené podmienky pre to, aby spolo¢nost’
bola sidom zruSena.

13. O néhrade trov konania Gi¢astnikov rozhodol sid podla § 52 CMP.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dia jeho
dorucenia prostrednictvom Okresné¢ho sidu Tren¢in na Krajsky sud v Banskej Bystrici v
piatich vyhotoveniach. (§ 355 ods. 2, § 357 zakona ¢. 160/2015 Z. z. Civilného sporového
poriadku, § 59 ods. 1 CMP)

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach podania (ktorému sudu je
urcené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje a podpis a ak ide o podanie urobené
v prebiehajicom konani, nalezitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania)
uviest’ proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dovodov sa
rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a coho sa odvolatel domaha (odvolaci
navrh). (§ 127 ods. 1 a 2, § 363 zakona ¢. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku d’alej
ako CSP). Odvolanie mozno oddvodnit’ len tym, Ze
- sud prvej inStancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav veci,

- neboli splnené procesné podmienky,

- sud nespravnym procesnym postupom znemoznil ucastnikovi, aby uskutoénoval jemu
patriace procesné prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

- rozhodoval vyluceny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

- konanie ma inl1 vadu, ktora mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

- sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dokazy, potrebné na zistenie rozhodujucich
skutocnosti,

- sud prvej inStancie dospel na zédklade vykonanych dokazov k nespravnym skutkovym
zisteniam,
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- zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze si pripustné dalSie prostriedky procesnej
obrany alebo d’alsie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

- rozhodnutie sudu prvej intancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci

(§ 62 CMP, § 365 ods. 1 CSP).

V Trencine, dita 17. jina 2025

Mgr. Patricie Kepeiiova
sudkyna



