Poznamky k individualnej i¢tovnej zavierke zostavenej k 31. decembru 2013

1. Identifika¢né udaje uctovnej jednotky

CL1
VSeobecné udaje

)

Nézov uctovnej jednotky

Mesto TrebiSov

Sidlo uctovnej jednotky

M. R. Stefanika 862/204

ICO

00331996

Datum zriadenia

7.12.1990

Sposob zriadenia

Zakon SNR ¢. 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni

Nazov zriad’ovatel’a

Sidlo zriad’ovatel’a

b) Pravny dovod na zostavenie Gi¢tovne;j X riadna
zavierky [] mimoriadna
¢) Uétovna jednotka je sucastou > 4no
konsolidovaného celku [] nie

2. Opis ¢innosti ctovnej jednotky

| Hlavna ¢innost’ uétovnej jednotky

3. Informacie o Statutarnych zastupcoch a 0 organizacnej Struktire Gctovnej jednotky

Statutarny zastupca (meno a priezvisko)
Funkcia

Ing. Marian Kolesar
primator

Statutarny zastupca (meno a priezvisko)
Funkcia

Ing. Gejza Gore
Zastupca primatora

jednotkou

Priemerny pocet zamestnancov pocas 183

uctovného obdobia

Pocet zamestnancov ku dnu, ku ktorému sa 173

zostavuje uctovna zavierka uctovnej jednotky

z toho:

- pocet veducich zamestnancov 10

Organizacna Struktara Gictovnej jednotky:

- rozpocCtové organizacie zriadené ctovnou 11
jednotkou

- prispevkové organizicie zriadené uctovnou 2
jednotkou

- neziskové organizacie zalozené/zriadené 0
uctovnou jednotkou

- pravnické osoby zaloZené tictovnou 1

18




CL1I
Informacie o i¢tovnych zasadach a ictovnych metédach

Ods. 1
Sposob ocenenia jednotlivych poloziek

a)

b)

Dlhodoby nehmotny a dlhodoby hmotny majetok

Dlhodoby nehmotny majetok nakupovany sa oceiiuje obstaravacou cenou.

Obstaravacia cena zahfha cenu, za ktord sa majetok obstaral a naklady stvisiace s jeho
obstaranim. Vyskytujuce sa naklady suvisiace s obstaranim v uctovnej jednotke:

X dopravné

X montaz

[ ] provizia

[ ] poistné

[] iné

Stcast'ou obstaravacej ceny nie su:

X uroky

X realizované kurzové rozdiely,

ktoré vznikli do momentu uvedenia dlhodobého majetku do uzivania.

Dlhodoby majetok vytvoreny vlastnou ¢innostou sa ocenuje vlastnymi nakladmi.

Vlastné néklady obsahuju:

[ ] priame naklady vynaloZené na vyrobu alebo ina ¢innost’

[ ] ¢ast nepriamych nakladov, ktoré sa vztahuju na vyrobu alebo inti ¢innost

Slovny opis nepriamych NAKIAAOV ........cceovviiiriiiiiiiiiieeiece e

Dlhodoby majetok ziskany darovanim alebo delimitaciou sa oceiiuje reprodukénou
obstardvacou cenou.

Dlhodoby majetok nadobudnuty bezodplatnym prevodom pri  splynuti, zluceni,
rozdeleni alebo pri prevode spravy sa ocefuje cenou, v ktorej sa doteraz viedol v uétovnictve.
Ak cenu nie je mozné zistit', oceniuje sa reprodukénou obstaravacou cenou.

Od roku 2008 sa uplatiluje zésada opatrnosti - prechodné zniZenie hodnoty majetku sa
vyjadruje vytvorenim opravnej polozky.

Dlhodoby nehmotny majetok vytvoreny vlastnou ¢innost’ou sa oceiuje vlastnymi nakladmi.
Vlastné naklady obsahuju:

[ ] priame naklady

[ ] nepriame naklady, ktoré su spojené s vyrobou

[] iné

Dlhodoby hmotny majetok
Dlhodoby hmotny majetok nakupovany sa ocefiuje obstardvacou cenou. Obstardvacia cena
zahffia cenu, za ktori sa majetok obstaral a naklady stvisiace s jeho obstaranim. Vyskytujlce
sa naklady stvisiace s obstaranim v G¢tovnej jednotke:
[ ] dopravné
[ ] montaz

provizia

poistné

L]
L]
[] iné
L]
]

Stcast'ou obstaravacej ceny nie si:

uroky

realizované kurzové rozdiely,

ktoré vznikli do momentu uvedenia dlhodobého majetku do uzivania.
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d)

f)

9)

h)

)

K)

Dlhodoby hmotny majetok vytvoreny vlastnou ¢innost’ou sa ocenuje vlastnymi nakladmi.
Vlastné néklady obsahuju:

X priame naklady

[ ] nepriame naklady (vyrobna rézia) suvisiace s vytvorenim dlhodobého hmotného majetku

[] iné

Dlhodoby nehmotny majetok a dlhodoby hmotny majetok ziskany bezodplatne sa ocenuje
reprodukénou obstaravacou cenou.

Dlhodoby majetok nadobudnuty bezodplatnym prevodom pri splynuti, zli€eni, rozdeleni alebo
pri prevode spravy sa ocefiuje cenou, v ktorej sa doteraz viedol v aétovnictve. Ak cenu nie je
mozné zistit, ocenuje sa reprodukénou obstardvacou cenou.

Dlhodoby finan¢ny majetok sa oceiiuje obstaravacou cenou.
Zasoby nakupované

Nakupované zasoby sa ocefujli obstaravacou cenou.

Obstaravacia cena zahffia cenu, za ktoru sa zasoby obstarali a naklady suvisiace s ich
obstaranim. Vyskytujuce sa naklady suvisiace s obstaranim v ti¢tovnej jednotke:

X dopravné

[ ] montaz

[] iné

Zasoby vytvorené vlastnou ¢innost’ou sa ocenuju vlastnymi nakladmi.
Vlastné néklady obsahuju:

[ ] priame naklady vynaloZené na vyrobu alebo ina &innost

[ ] ¢ast nepriamych nakladov, ktoré sa vzt'ahuju na vyrobu alebo int ¢innost’

Zasoby ziskané bezodplatne sa ocefiuju reprodukénou obstaravacou cenou.
Od roku 2008 sa uplatiiuje zasada opatrnosti - prechodné znizenie hodnoty zasob sa vyjadruje
vytvorenim opravnej polozky.

Pohladavky

Pohladavky pri ich vzniku sa ocefiujii ich menovitou hodnotou.

Od roku 2008 sa uplatituje zasada opatrnosti - prechodné zniZenie hodnoty pohladdvok sa
vyjadruje vytvorenim opravnej polozky.

Kratkodoby finan¢ny majetok
Penazné prostriedky a ceniny sa ocefiujii ich menovitou hodnotou. ZniZenie ich hodnoty sa
vyjadruje opravnou polozkou.

Casové rozliSenie na strane aktiv

Od roku 2008 sa pri uctovani nakladov a vynosov uplatiluje zasada cCasového rozliSenia.
Naklady budtcich obdobi a prijmy budtcich obdobi sa vykazuji vo vyske, ktora je potrebna na
dodrzanie z4sady vecnej a Casovej suvislosti s i¢tovnym obdobim.

Zavizky, vratane rezerv, dlhopisov, p6ziciek a Giverov

Zaviazky pri ich vzniku sa ocenuju menovitou hodnotou. Zavizky pri ich prevzati sa oceniuju
obstaravacou cenou. AK sa pri inventarizacii zisti, ze suma zavézkov je ina ako ich vyska
V uctovnictve, uvedu sa zavizky v uctovnictve a v uctovnej zavierke v tomto zistenom ocenent.
Rezervy st zavizky s neurCitym casovym vymedzenim alebo vyskou; tvoria sa na krytie
znamych rizik alebo strat z podnikania. Ocenuju sa v o¢akévanej vySke zavézku.
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n) Casové rozliSenie na strane pasiv
Od roku 2008 sa pri uctovani nakladov a vynosov uplatiluje zasada Casového rozliSenia.
Vydavky buducich obdobi a vynosy buducich obdobi sa vykazuji vo vyske, ktord je potrebna
na dodrzanie zasady vecnej a ¢asovej suvislosti s uctovnym obdobim.

0) Derivaty
Derivaty sa oceiiuju redlnou hodnotou.

p) Majetok a zavizky zabezpecené derivatmi
Majetok a zavizky zabezpeCené derivatmi sa ocenuju realnou hodnotou. Zmeny realnych
hodndt majetku a zavdzkov zabezpecenych derivatmi sa Gétuji bez vplyvu na vysledok
hospodarenia, priamo do vlastného imania.

g) Majetok obstarany z transferov sa ocefiuje obstaravacou cenou.

r) Finanény prenajom sa ocefuje obstaravacou cenou.
Finanény prenajom je obstaranie dlhodobého hmotného majetku na zéklade najomnej zmluvy
s dojednanym pravom kupy prenajatej veci za dohodnuté platby poc¢as dohodnutej doby najmu.
Majetok prenajaty formou finan¢ného prenajmu vykazuje ako svoj majetok a odpisuje ho jeho
najomca a nie vlastnik.

s) Uétovna jednotka nie je platitefom dane z pridanej hodnoty z hlavnej ¢innosti. V pripadoch,
ked dodavatelia  su platitelmi DPH, fakturovana DPH je sucastou ocenenia dlhodobého
majetku, zasob, nakladov. Uétovna jednotka je platitelom dane z pridanej hodnoty
Z podnikatel'skej ¢innosti.

Ods. 2

Sposob zostavenia odpisového plianu pre dlhodoby majetok, doba odpisovania, sadzby odpisov
a odpisové metody pri stanoveni tctovnych odpisov.

Podstata odpisovania dlhodobého nehmotného a dlhodobého hmotného majetku

Odpisy dlhodobého nehmotného majetku a dlhodobého hmotného majetku st stanovené tak, ze sa
vychddza z predpokladanej doby jeho uZivania a predpokladaného priebehu jeho opotrebenia.
Odpisovat’ sa za¢ina odo diia jeho zaradenia do pouzivania. Uétovné odpisy sa zaokrahluju na celé
koruny smerom nahor. Metdda odpisovania sa pouZziva linearna. Predpokladana doba uZzivania a
odpisové sadzby su stanovené takto:

Odpisova skupina Doba odpisovania v rokoch Roc¢na odpisova sadzba
1 4 1/4
2 6 1/6
3 12 1/12
4 40 1/40

Mesto neuctuje o nehmotnom majetku, ktorého ocenenie je rovné alebo nizsie ako 2 400,00 EUR
ako o dlhodobom nehmotnom majetku a povazuje ho za sluzby.

Mesto neuctuje o zaradeni hmotného majetku, ktorého ocenenie je rovné alebo nizsie ako 1 700,00
EUR do uzivania v G¢tovnictve na stivahovych ¢toch, ale priamo na ucte 501 — Spotreba materialu
s dlhodobym pouZzitim a na podstivahovom ucte 75113 — Dlhodoby hmotny majetok v pouZivani
s podlimitnou vstupnou cenou.
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Ods. 3 Zasady pre zohl’adnenie zniZenia hodnoty majetku.

Prechodné znizenie hodnoty majetku sa vyjadruje opravnou polozkou.

Opravné polozky sa tvoria na zaklade zasady opatrnosti, ak je opodstatnené predpokladat, ze
nastalo znizenie hodnoty majetku oproti jeho poévodnému oceneniu, okrem trvalého zniZenia
hodnoty majetku. Opravnou polozkou sa odhaduje predpokladané znizenie hodnoty majetku.
Predpoklad zniZenia hodnoty majetku je opodstatneny, ak sa udiala skuto¢nost’, ktora je dovodom
na odhad znizenia buducich ekonomickych uzitkov z tohto majetku.

Ak doslo k trvalému znizeniu hodnoty majetku, znizenie sa uctuje na tarchu nakladov, napriklad
odpis pohl'adavky na zéklade sudneho rozhodnutia o jej vyrovnani, mimoriadny odpis dlhodobého
majetku.

Opravné polozky pri odpisovanom dlhodobom majetku, ktorého wzitkova hodnota sa znizuje
opotrebovanim, sa tvoria, ak jeho Uzitkova hodnota zistend pri inventarizacii je vyrazne nizSia ako
jeho ocenenie v Uctovnictve po odpocitani opravok a toto znizenie hodnoty nemozno povazovat’ za
znizenie trvalého charakteru.

Opravné polozky k zdsobam sa u¢tuji pri do¢asnom znizeni uzitkovej hodnoty zésob, napriklad, ak
sa pri inventarizacii zisti, Ze Cista realizacnd hodnota zasob je nizSia, nez je cena pouzitd na ich
ocenenie Vv uctovnictve atoto zniZzenie hodnoty nemozno povazovat za znizenie trvalého
charakteru.

Opravné polozky k pohl'addvkam sa tvoria najmi k pohladavkam, pri ktorych je opodstatnené
predpokladat, Ze ich dlznik tUplne alebo Cciastocne nezaplati, k spornym pohladavkam voci
dlznikom, s ktorymi sa vedie spor 0 ich uznanie.

Tvorba opravnych poloziek v rdmci hlavnej ¢innosti - k pohl'addvkam, pri ktorych je riziko, Ze ich
dlznik uplne alebo Ciasto¢ne nezaplati, ak od splatnosti pohl'adavky uplynula doba dlhsia ako:

365 dni najviac do vysky 20% menovitej hodnoty pohl'adavky bez prislusenstva
720 dni najviac do vySky 50% menovitej hodnoty pohl'adavky bez prislu§enstva
1 080 dni najviac do vysky 100% menovitej hodnoty pohl'adavky bez prisluSenstva

Tvorba opravnej polozky sa U¢tuje na tarchu nakladov v prospech prislusného uctu opravnych
poloziek.

Opravné poloZzky sa zuctuju zniZenim alebo zruSenim v prospech vynosov, ak toto opatrenie
neustanovuje inak ana tarchu prislusného uctu opravnych poloziek, ak inventarizacia v
nasledujicom uctovnom obdobi nepreukaze opodstatnenost’ ich existencie alebo vySky, alebo ak
pominuli dovody ich existencie v priebehu uctovného obdobia.

Ods.4

Zasady pre vykazovanie transferov.

O naroku na dotacie zo Statneho rozpoctu sa uctuje, ak je takmer isté, Ze sa splnia vSetky
podmienky suvisiace s dotaciou a sucasne, ze sa dotacia poskytne.

Beiny transfer od cudzich subjektov - sa za¢tuje do vynosov vo vecnej a Casovej suvislosti
s nakladmi.

Kapitalovy transfer od cudzich subjektov - sa za¢tuje do vynosov vo vecnej a ¢asovej stivislosti
nakladmi (napr. s odpismi, s opravnou polozkou, so zostatkovou hodnotou vyraden¢ho dlhodobého
majetku).

Ods. 5

Sposob prepoctu iidajov v cudzich menach na menu euro.

Majetok a zavdzky vyjadrené v cudzej mene sa ku diu uskutocnenia wUCtovného pripadu
prepocitavaju na menu euro referencnym vymennym kurzom uréenym a vyhlasenym Europskou
centralnou bankou alebo Narodnou bankou Slovenska v denl predchadzajuci ditu uskuto¢nenia
uctovného pripadu.
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Na ocenenie prirastku cudzej meny nakupenej za euro sa pouzije kurz, za ktory bola tato cudzia
mena naktpena.

Na ubytok rovnakej cudzej meny v hotovosti alebo z devizového tctu sa na prepocet cudzej meny
na eurd pouzije referencny vymenny kurz uréeny a vyhlaseny Europskou centralnou bankou alebo
Narodnou bankou Slovenska v den predchadzajuci diu uskuto¢nenia G¢tovného pripadu.

Majetok a zavazky vyjadrené v cudzej mene (okrem prijatych a poskytnutych preddavkov) sa ku
ditu, ku ktorému sa zostavuje uctovna zavierka, prepocitavaji na menu euro referencnym
vymennym kurzom uréenym a vyhlasenym Eurdpskou centralnou bankou alebo Narodnou bankou
Slovenska v den, ku ktorému sa zostavuje uctovna zavierka, a uctuju sa s vplyvom na vysledok
hospodarenia.

Prijaté a poskytnuté preddavky v cudzej mene prostrednictvom tctu vedeného Vv tejto cudzej mene
sa prepocitavaju na menu euro referencnym vymennym kurzom urcenym a vyhlasenym Eurdpskou
centralnou bankou alebo Narodnou bankou Slovenska v denl predchadzajuci ditu uskutocnenia
uctovného pripadu. Ku dnu, ku ktorému sa zostavuje uctovna zévierka, sa uz neprepocitavaju.
Prijaté a poskytnuté preddavky v cudzej mene na ucet zriadeny v eurach azuctu zriadeného
V eurach sa prepocitavaji na menu euro kurzom, za ktory boli tieto hodnoty nakupené alebo
predané.

CL 11
Informacie o idajoch na strane aktiv sivahy
A NeobeZny majetok
1. Dlhodoby nehmotny majetok a dlhodoby hmotny majetok

a) Sposob a vyska poistenia majetku

Majetok je poisteny pre pripad zivelného rizika az do vysky 248 876 200 EUR
Majetok je poisteny pre pripad odcudzenia veci az do vysky 408 400 EUR
Majetok je poisteny pre pripad znicenia skla az do vysky 29 380 EUR
Majetok je poisteny pre pripad stroje a zariadenia az do vysky 460 000 EUR
Majetok je poisteny pre pripad elektronika az do vysky 263 800 EUR

b) Zriadenie zaloZného prava na dlhodoby nehmotny majetok a dlhodoby hmotny majetok
alebo obmedzenie prava nakladat’ s dlhodobym majetkom — LV 4170

Mesto TrebiSov ma zriadené zalozné pravo na nehnutel'ny majetok evidovany na LV 4170, k.u.
Trebisov v prvom rade v prospech Prima banka Slovensko, a.s., HodZova 11, Zilina
- Budova zimného Stadiona s prilahlymi nehnutelnostami supisné ¢islo 2424, ktora sa
nachadza na parcele ¢. 3965/3 a 3965/4
- Budova Mestskej trznice stipisné ¢islo 1632 na pozemku parcela ¢islo 3750/1,
- NS Berehovo stpisné ¢islo 2329 na pozemku parcela ¢islo 2158/8
Na ndjomné byty v prospech Statneho fondu rozvoja byvania

c) Opis a hodnota majetku vo vlastnictve uctovnej jednotky /v EUR/

Majetok, ku ktorému ma G¢tovna jednotka Suma v EUR
vlastnicke pravo
Pozemky 8 982 318,74
Budovy, stavby 22 458 549,81
Stroje, pristroje, zariadenia, inventar 98 657,77
Dopravné prostriedky 54 350,90
Umeleckych diel a zbierok 46 877,00
Majetok v sprave RO, PO 11 206 539,71
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d) Opis a hodnota majetku, ku ktorému uctovna jednotka nema vlastnicke pravo, napriklad
majetok Vv sprave uctovnej jednotky, majetok, ku ktorému vlastnicke pravo tétovnej jednotky
nebolo do dna, ku ktorému sa zostavuje GCtovna zavierka, zapisané vkladom do katastra
nehnutelnosti, pricom uc¢tovna jednotka majetok uziva, majetok, pri ktorom vlastnicke pravo
nadobudol veritel' zmluvou o zabezpecovacom prevode prava, ale ktory uziva ti¢tovna jednotka
na zaklade zmluvy 0 vypozicke, majetok obstarany formou finan¢ného prendjmu.,

Majetok, ku ktorému nema uctovna jednotka
vlastnicke pravo

Suma v EUR

Majetok v sprave uctovnej jednotky /RO,PO/

Majetok nezapisany vkladom do katastra
nehnutel'nosti, pricom uctovna jednotka majetok
uziva

Majetok, pri ktorom vlastnicke pravo nadobudol
veritel’ o zabezpeCovacom prevode prava

Majetok, ktory vyuziva Gctovna jednotka na
zéklade zmluvy o vypozicke

Majetok obstarany formou finanéného prendjmu

e) Opis dovodov zvySenia, zniZenia a zrusenia opravnych poloZiek k dlhodobému nehmotnému

majetku a dlhodobému hmotnému majetku

Inv.

o Konkrétny druh DM
¢islo

Suma OP v EUR

Dévod zvySenia, zniZenia a zruSenia OP

0
2. Dlhodoby finanény majetok
a) opis dovodov zvySenia, zniZenia a zruSemia opravnych poloziek Kk dlhodobému
finanénému majetku
Konkrétny druh DFM Suma OP v EUR Dévod zvySenie, zniZenia a zruSenia OP
0
3. Majetkové podiely uctovnej jednotky v inych spolo¢nostiach
Informécia o spolo¢nostiach, v ktorych ma uctovna jednotka majetkovy podiel (riadky 025 az 026
suvahy):
Nézov spolo¢nosti Pravna Zékladné Podiel UJ Podiel Hodnota Hodnota Uttovna Uttovna
forma | imanie (ZI) na Ul na vlastného vlastného hodnota hodnota
spolo¢nosti | zakladnom | hlasovacich imania imania vykazand vykézana
V petiaznych | imani (ZI) pravach spolo¢nosti spolocnosti | Vv stvahe UJ | v stvahe UJ
jednotkach | spoloénosti v % V eurach V eurach k 31.12. k 31.12.
v % k 31.12. k 31.12. 2013 2012
2013 2012
Bytovy podnik S.I.0. EUR 100 100 4769417 |4769417
Spolu
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finanény majetok

AVew

4. Dlhové cenné papiere a realizovatel’né cenné papiere, dlhodobé po6zicky a ostatny dlhodoby

a) dlhové cenné papiere drzané do splatnosti a realizovatel'né cenné papiere (riadky 027 az 028

suvahy):

Nézov emitenta Druh Mena Vynos v % Datum Uctovna hodnota | U&tovna hodnota
cenného | cenného splatnosti | vykazana v sivahe | vykézana v suvahe
papiera papiera uétovnej jednotky | Gctovnej jednotky

k 31.12. 2013 k 31.12. 2012
VVS a.s. Kosice Akcie EUR 4908 729,75 5002 155,06
Tepelna energeticka a.s. Akcie EUR 750,00 750,00
Spolu
b) dlhodobé pozicky (riadky 029 az 030 stivahy):
Nazov dlznika Vynos Mena Déatum U¢tovna hodnota | Uétovna hodnota Popis
v% splatnosti vykazana vykazana zabezpecenia
Vv suvahe uctovnej | v sivahe uctovnej pozicky
jednotky jednotky
k 31.12. 2013 k 31.12. 2012
Spolu
€) vyznamné polozky ostatného dlhodobého finan¢ného majetku (riadok 031 savahy):
Vyznamné polozky ostatného DFM | Hodnota k 31.12.2013 Hodnota 31.12.2012 Poznamky
B ObeZny majetok
B ObeZny majetok
1. Pohladavky
a) vyznamné pohPadavky podla jednotlivych poloziek suvahy
Pohladavka Riadok suvahy Hodnota pohladavok Opis
Odberatelia 061 982 997,48
Nedanova 068 1743 124,73
Danova 069 906 334,42
Spolu 3 632 456,63
2. Finan¢ny majetok
a) vyznamné zlozky kratkodobého finan¢ného majetku
Kratkodoby finanény Riadok Zostatok Prirastky Ubytky Zostatok
majetok suvahy k 31.12.2012 + - k 31.12.2013
Pokladnica 086 199,58 1173 361,74 1173 279,73 281,59
Ceniny 087 1 570,00 140 746,00 141 408,80 907,20
Bankové Gcty 088 3361770,79 34 825 030,69 35 758 570,93 2 428 230,55

Spolu
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b) kratkodoby finan¢ny majetok, na ktory je zriadené zaloZzné pravo a kratkodoby finan¢ny
majetok, pri ktorom ma uctovna jednotka obmedzené pravo s nim nakladat’

Druh

kratkodobého finanéného majetku

Hodnota

kratkodobého finanéného majetku

Kratkodoby finan¢ny majetok, na ktory bolo zriadené zalozné pravo

Kratkodoby finan¢ny majetok, pri ktorom je obmedzené pravo s nam nakladat

3. Poskytnuté navratné finanéné vypomoci (riadky 098 a 104 suvahy):
Popis ahodnota poskytnutych navratnych finanénych vypomoci podla jednotlivych druhov
vypomoci v ¢leneni na dlhodobé navratné vypomoci a kratkodobé navratné finan¢né vypomoci

Nazov dlznika

Riadok
stivahy

Vynos Mena

v %

Datum
splatnosti

Zostatok
k 31.12.2013

Zostatok
k 31.12.2012

Spolu

4, Casové rozliSenie

Vyznamné polozky ¢asového rozliSenia nakladov budicich obdobi a

prijmov buducich obdobi

Opis polozky ¢asového Riadok Zostatok Prirastky Ubytky Zostatok
rozliSenia stvahy k 31.12.2012 + - k 31.12.2013

Néklady buducich obdobi 111 10 250,23 1212,44 10 250,23 1212,44
spolu z toho:

poistné 4 101,62 636,68 4 101,62 636,68
predplatné 2 759,80 575,76 2 759,80 575,76
energie 3 388,81 3 388,81

Prijmy buducich obdobi 98 859,22 103 134,52 98 859,22 103 134,52
spolu z toho:

zrazkova voda 3189,70 3 449,28 3189,70 3449,28
studend voda 84 070,98 84 931,35 84 070,98 84 931,35
osvetlenie 11 598,54 14 753,89 11 598,54 14 753,89
Spolu 109 109,45 104 347,96 109 109,45 104 347,96

CL 1V
Informacie o idajoch na strane pasiv suvahy

Ods. 1

Rezervy dlhodobé (tabul’ka ¢. 6)

Na prebiehajuce a hroziace sudne spory, ktoré k 31.12.2013 predstavuji celkovi sumu 2 685819,31
EUR boli vytvorené rezervy a to:

PESCO, spol. sr.0., S. Chalupku 18, 071 01 Michalovce, ICO: 31 706835 o zaplatenie
25 477,99 EUR titulom ceny diela — dodavka mobilnych skladov a kontajnerov, je vedeny
na Okresnom sude TrebiSov pod spisovou znackou 2Cb/18/2010. Okresny sud vytycil
pojednavanie vo veci na dent 4.3.2014. Oc¢akava sa ukoncenie veci. Vysledok sporu je neisty
a moze byt proti, ale aj na prospech Mesta TrebiSov.

VITEX, spol. sr. 0. Trebisov, Skultétyho 1887/7, 075 01 Trebisov, ICO: 31 701 141
0 zaplatenie 800 000,- EUR s prisl., vedenej na Okresnom sude v TrebiSove pod sp. zn.
6C/87/2010 ana Krajskom stde v Kosiciach pod sp. zn. 2Co/295/2012, pricom ju
oddvodiuje tym, ze na zaklade dohody s Mestom TV vykonaval pre Mesto TV inziniersku,
developérsku a projektantsku ¢innost’ a to sdm alebo prostrednictvom tretich osob, ale vzdy
v prospech Mesta TV. Dalej spolo¢nost’ VITEX uvadza, Ze za u¢elom vyssie uvedenych
¢innosti bolo pripravenie vSetkych podkladov na tucely ziskania nenavratného finan¢ného
prispevku zo Strukturdlnych fondov pre Mesto TV za ucelom vystavby a prevadzkovania
priemyselného parku v TrebiSove. V predmetnom spore je argumentacia Mesta TV zalozena
na tvrdeni, Ze Mesto TV s Priemyselnym parkom TV nikdy neuzatvorilo zmluvu, na zaklade
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ktorej by bola spolo¢nost’ VITEX opravnena uplatinovat’ narok na odmenu za vykondvanie
inzinierskej, developérskej a projektantskej cCinnosti, navySe takuto zmluvu mestské
zastupitel'stvo Mesta TV nikdy neschvalilo. Dalej Mesto TV argumentuje, ¢ VITEX
nepreukdzal ziadne zo svojich tvrdeni ziadnym relevantnym pisomnym alebo inym
dokazom. V predmetnej veci Okresny sud TrebiSov dina 16.4.2012 rozsudkom zalobny
navrh VITEXU zamietol a siasne mu ulozil povinnost’ nahradit’ Mestu TrebiSov trovy
konania. Dna 1.6.2012 podala spolo¢nost’ VITEX odvolanie vo¢i rozsudku Okresného sudu
v TrebiSove. Dna 16.10.2012 Krajsky sud v KoSiciach zrusil rozsudok Okresného stdu
v Trebisove, okrem vyroku, ktorym sa nepripustila zmena navrhu a rozsahu zrusenia vratil
vec sudu 1. stupna. Dna 27.5.2013 Okresny sud TrebiSov opdtovne zamietol navrh
VITEXU. Dna 10.7.2013 podal VITEX odvolanie proti rozhodnutiu Okresného stdu
Vv TrebiSove. Cielom v predmetnom konani je dosiahnutie zamietnutia zalovaného navrhu.
BLIKA, s.r.o. ozaplatenie 1646 240,21, vedenej na Okresnom sude TrebiSov, spisova
znacka 2C/22/2012 (pdvodne sp. zn. 2C/76/2011) sa BLIKA s.r.o. domaha zaplatenia vysSie
uvedenej Ciastky z titulu udajného porusenia povinnosti (na ktori sa podl'a podnajomne;j
zmluvy medzi BLIKOU a Mestom TrebiSov vztahuje zmluvna pokuta) Mesta TrebiSov
vyplyvajicej z podndjomnej zmluvy medzi castnikmi konania, ktora spoc¢iva v odovzdani
predmetu podndjmu v sposobilom stave, pricom tato povinnost’ podl'a BLIKY nebola do
dnesného dna Mestom TrebiSov splnend. Mesto TrebiSov narok BLIKY popiera a tvrdi, Ze
dohodnuta zmluvna pokuta sa vztahuje na pripad neodovzdania predmetu podnajmu vobec,
resp. neodovzdania v stave spdsobilom na dohodnuté uZzivanie, ktoré v zmysle prislusnych
ustanoveni podnajomnej zmluvy spociva vo vyrobe produktov. V predmetnej veci vydal
konajuci sud platobny rozkaz, proti ktorému podalo Mesto TrebiSov odpor a taktiez Ziadost’
0 oslobodenie Mesta TrebiSov od zaplatenia sudneho poplatku vo vyske 16 596,50 EUR za
podany odpor. Prislusny stid uznesenim zo dna 14.1.2011 Mestu nepriznal oslobodenie od
sudnych poplatkov. V predmetnej veci sa uskutocnili tri pojednévania, pricom posledné
pojednavanie bolo diia 21.12.2011. Na pojednavani dita 16.12.2013 Okresny sud TrebiSov
navrh BLIKY zamietol. Mesto TrebiSov ku diiu vyhotovenia tejto spravy neobdizalo
pisomné vyhotovenie rozsudku vo veci samej, pricom tento eSte nenadobudol ani
pravoplatnost. Cielom v predmetnom konani je zamietnutiec navrhu BLIKY stdom.
V predmetnej veci je mozné zo strany BLIKY podat’ odvolanie proti rozsudku, preto je
Vv stcasnosti vysledok sporu neisty, tzn. moze dojst’ k Gspechu, resp. i k netispechu vo veci,
¢o nie je mozné s urcitost'ou vyhlasit. Uvadzame vSak v pripade netispechu Mesta TrebiSov
V tomto spore moze mat’ tato skutocnost’ negativny dopad na hospodarsky vysledok Mesta
TrebiSov a to i S oh'adom na vysku zalovaného peniazného plnenia.

BLIKA, s.r.o. o zaplatenie 68 263,93 EUR, vedenej na Okresnom sude TrebiSov, spisova
znacka 14C/94/2010, v sucasnosti vedenej na Krajskom sude v Kosiciach pod sp. Zn.
4C0/305/2011 sa BLIKA s.r.o. domaha vo¢i Mestu TrebiSov zaplatenia Skody vyssie
uvedenej Ciastky spolu s urokmi z omeSkania a trovami pravneho zastipenia BLIKY. Tato
Skoda mala vzniknut’ v dosledku nezabezpecenia funkéného bodu napojenia na elektrickt
energiu zo strany Mesta TrebiSov, potom, ¢o doSlo k jej preruSeniu, v dosledku zasahu do
transformatora zo strany konatel'ov spoloCnosti, ktora je prenajimatelom priestorov
uzivanych BLIKOU, a to spolo¢nost'ou Priemyselny park TrebiSov. Néaklady na generatory,
ktoré si BLIKA musela zabezpecit za ucelom dodavky elektrickej energie, predstavuju
podla BLIKY Skodu, ktord jej v stvislosti s poruSenim povinnosti Mesta TrebiSov
zabezpeCit' funkéné body napojenia na elektrick energiu vznikla. V predmetnom konani
Mesto TrebiSov tvrdi, ze neporusilo Ziadnu povinnost’, v dosledku ktorej by vznikla BLIKE
Skoda. Mesto TrebiSov zastava argumentaciu, podl'a ktorej nebolo povinnostou Mesta TV
zabezpecit’ dodavku elektrickej energie, resp. transformatora pre BLIKU a popiera i vyklad
pojmu bod napojenia na elektrickii energiu prezentovany BLIKOU. Mesto TrebiSov
poskytlo BLIKE funkéné body napojenia na elektrickli energiu od zaciatku trvania
podndjomného vzt'ahu pricom ich ma neustéle k dispozicii. V predmetnej veci Okresny sud
v TrebiSove vydal dia 10.5.2011 rozsudok, ktorym navrh BLIKY zamietol a zaviazal ju
povinnostou nahradit’ Mestu TrebiSov trovy konania. Nakolko BLIKA dna 19.7.2011
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podala vo¢i tomuto rozsudku odvolanie, rozsudok nenadobudol pravoplatnost. Dna
23.5.2013 Krajsky sud v Kosiciach zrusil rozsudok Okresného sidu TrebiSov a vec vratil
sidu prvého stupna na dalSie konanie. Cielom Mesta TrebiSov v predmetnom, resp.
odvolacom konani je zamietnutie odvolania BLIKY stdom o potvrdenie rozsudku sudu
prvého stupna v celom rozsahu. Vzhll'adom na aktualne $tddium konania a povahu veci, nie
je mozné s urcitost'ou predpokladat’ celkovy vysledok tohto konania a takisto nie je mozné
odhadnut’ ani trvanie predmetného sporu a konecné dosledky na hospodarsky vysledok
Mesta TrebiSov. Je v8ak mozné predpokladat’, Ze v pripade uspechu BLIKY v predmetnom
konani bude Mesto TrebiSov povinné nahradit’ BLIKE skodu vo vyske 68 263,93 EUR,
spolu s trokmi z omeskania a trovami pravneho zastupenia BLIKY, ¢o moéZe negativne
ovplyvnit hospodarsky vysledok Mesta TrebiSov.

TRIPLLE s.r.0, ICO: 368 37 041 v celkovej vyske 83 158,87 EUR vedenej na Okresnom
sude TrebiSov pod. sp. zn. 9Cb/20/2011 a to:

a. Na zaklade Mandatnej zmluvy dohodnutd odplata v sume 67 794,20 EUR za
poradensku a organiza¢nu Cinnost’ pri spracovani projektu — ,,Vystavba 2x39 b.j.
C,D“ vmeste TrebiSov. Faktura bola vratena z dovodu, ze na zaklade zadania
zékazky s nizkou hodnotou na predmet obstaravanie — odborny dohl'ad nad verejnym
obstaravanim bola komisiou vybrana JUDr. Sendrikova Eva, ktord zabezpecila vyber
zhotovitel'a stavebnych prac formou uzsej stit'aze, ktoré boli z jej strany fakturované
a uhradené.

b. Na zaklade Mandatnej zmluvy dohodnuta odplata v sume 15 364,67 EUR za
poradenskll a organizadnii ¢innost’ pri spracovani projektu — ,,ZS Komenského 2 —
Rekonstrukcia® v meste TrebiSov. Faktura bola vratend z dovodu, Ze po verejnom
obstaravani na dodavatela bola podpisana mandatna zmluva s predmetom zmluvy:
Vykonat’ verejné obstaravanie na zabezpecenie stavebného dozora a zhotovitela
stavebnych prac pre predmet zédkazky s mandatdirom JUDr. Eva Sendrikova. Tieto
sluzby boli z jej strany vykonané, fakturované a uhradené.

V predmetnom spore je argumentacia Mesta TrebiSov zalozena na tvrdeni, ze spolo¢nost’
TRIPLE nikdy nevykonala Ziadnu z ¢innosti na zdklade predmetnych mandéatnych zmluv,
nakol’ko zmluvy medzi Mestom TrebiSov a Statnym fondom rozvoja byvania o poskytnuti
podpory vo forme uveru na uvedené projekty boli uzatvorené skor, ako boli uzatvorené
mandatne zmluvy medzi Mestom TrebiSov a spolo¢nostou TRIPLE, z ¢oho je zreymé, zZe
spolo¢nost’ TRIPLE nemohla Mestu TrebiSov poskytnut’ Ziadnu pomoc pri ziskani podpory.
Dalej Mesto TrebiSov argumentuje tym, Ze spolonost TRIPLE nezabezpeéila ani potrebné
verejné obstardvania na predmetné projekty, ked’ze tieto verejné obstaravania zabezpecila
tretia osoba na zaklade osobitnych mandatnych zmllv, na zéklade ktorym jej taktieZ bola
uhradena dohodnutd odmena. Dalej Mesto TrebiSov argumentuje tym, Ze spolo¢nost
TRIPLE nepreukézala pravdivost’ svojich tvrdeni Ziadnym relevantnym dokazom a takyto
dokaz ani neoznacila. Vo veci bol vydany platobny rozkaz, voci ktorému Mesto TrebiSov
podalo vcas odpor. V désledku tejto skuto€nosti v su€asnosti pokracuje sidne konanie na
prvom stupni. Cielom v predmetnom konani je dosiahnutie zamietnutia zalobného navrhu
v celom rozsahu. Pojednavanie, ktoré sa konalo dna 8.4.2013 bolo odro¢ené na neurcito.
Vzhladom na aktudlne Stddium konania apovahu veci nie je moZzné s urcitostou
predpokladat’ vysledok tohto konania a takisto vtomto S$tadiu konania nie je mozné
odhadnat’ ani trvanie predmetného sporu a konecné dosledky na hospodarsky vysledok
Mesta TrebiSov. Je vSak mozné predpokladat’, Ze v pripade uspechu spolocnosti TRIPLE
V konani, bude Mesto TrebiSov povinné zaplatit’ spolocnosti TRIPLE odmenu na zaklade
mandatnych zmlav vo vysSke 83 158,87 EUR, spolu surokmi zomeskania a trovami
pravneho zastipenia spolo¢nosti TRIPLE, ¢o moZze negativne ovplyvnit hospodarsky
vysledok Mesta TrebiSov.

EURO-BUILDING, a.s. so sidlom Podunajska 23, 821 06 Bratislava, ICO: 35 683066,
vedenej na Okresnom stde v TrebiSove pod sp. zn. 9Rob/25/2012 sa v stiCasnosti doméha
vydania platobného rozkazu na sumu v celkovej vyske 19 549,31 EUR titulom prislusenstva
uhradenej istiny (Urokov z omeSkania) atrov konania, pozostavajucich zo zlozeného
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sudneho poplatku vo vyske 1 172,50 EUR a trov pravneho zastipenia vycislenych vo vyske
4 906,09 EUR. Dnia 22.1.2013 bol v predmetnej veci vydany platobny rozkaz, proti ktorému
podalo Mesto TrebiSov odpor dna 8.2.2013. Argumenticia Mesta TrebiSov je zaloZena
najmid na spoluzodpovednosti spolocnosti EURO-BUILDING za omeskanie s tthradou
povodne zalovanej istiny (k thrade istiny nedoslo vcas aj z dovodu, Ze spolo¢nost EURO-
BUILDING vystavila faktiry s neopravnenymi polozkami) ana rozpore uplatnenia
predmetného naroku so zasadami poctivého obchodného styku. Cielom v predmetnom
konani je dosiahnutie zamietnutia Zzalobného navrhu v celom rozsahu. Vzhladom na
aktualne Stddium konania a povahu veci, nie je mozné odhadnut’ ani trvanie predmetného
sporu akone¢né dosledky na hospodarsky vysledok Mesta TrebiSov. Je vSak mozné
predpokladat’, ze v pripade uspechu spolo¢nosti EURO-BUILDING vV konani bude Mesto
TrebiSov povinné zaplatit’ spolo¢nosti EURO-BUILDING prislusenstvo uhradenej istiny vo
vyske 19 549,31 EUR spolu s trovami sudneho konania a pravneho zastipenia spolo¢nosti
EURO-BUILDING, ¢o mdze negativne ovplyvnit hospodarky vysledok Mesta TrebiSov.
EURO-BUILDING, a.s. so sidlom Podunajska 23, 821 06 Bratislava, ICO: 35 683 066
0 zaplatenie 10 106,05 EUR s prisl., vedenej na Okresnom sude v TrebiSove pod sp. zn.
2Rob/63/2012, sa spolo¢nost EURO-BUILDING domaha voc¢i Mestu TrebiSov zaplatenia
sumy 10 106,05 EUR s prisl., titulom urokov z omeskania z istiny fakturovanej na zaklade
Zmluvy o dielo, uzatvorenej medzi G¢astnikmi konania dia 30.8.2010, v zneni dodatku ¢. 1
zo dna 21.4.2011. V predmetnej veci bol dia 27.12.2012 vydany platobny rozkaz, ktorym
sud ukladd Mestu TrebiSov povinnost' zaplatit sumu vo vySke 10 106,05 EUR a trovy
konania vo vyske 1 273,60 EUR spolocnosti EURO-BUILDING, alebo podat odpor
s odovodnenim vo veci samej, v lehote 15 dni od dorucenia platobného rozkazu. Kedze
platobny rozkaz bol Mestu doruceny 3.1.2013, uvedend lehota uplynula dna 18.1.2013.
V sucasnosti je zdmerom Mesta TrebiSov pokracovat’ v sidnom konani podanim odporu
v uvedenej lehote. Vzhl'adom na kratkost' Casu od prevzatia pravneho zastipenia V tejto
veci, v dosledku ¢oho nebolo mozné sa zatial dosledne oboznamit sa so vSetkymi
okolnostami pripadu mozno v tomto momente iba naznacit’, ze argumentacia bude zrejme
zalozend najmd na spoluzodpovednosti spolo¢nosti EURO-BUILDING za omeskanie
s thradou povodne Zalovanej istiny (k thrade istiny nedoslo v¢as aj z dovodu, Ze spolo¢nost’
EURO-BUILDING vystavila faktury s neopravnenymi polozkami) a rozpore uplatnenia
predmetného naroku so zasadami poctivého obchodného styku. Dna 18.11.2013 Okresny
sud TrebiSov vydal rozsudok, podla ktoré¢ho je Mesto TV povinné zaplatit’ spolocnosti
EURO-BUILDING sumu vo vyske 7 767,90 EUR atrovy konania. Mesto poda proti
predmetnému rozsudku odvolanie. Ciel'om v predmetnom konani, resp. odvolacom konani
je dosiahnutie zamietnutia zalobného navrhu v celom rozsahu. Vzhl'adom na to, ze Okresny
sud Trebisov rozhodol v neprospech Mesta TV av pripade, ze Mesto TV neuspeje ani
v odvolacom konani, bude povinné zaplatit’ spolo¢nosti EURO-BUILDING sumu vo vyske
7 767,90 EUR, spolu s trovami sidneho konania a pravneho zastipenia spolo¢nosti EURO-
BUILDING, ¢o mdze negativne ovplyvnit hospodarsky vysledok Mesta TrebiSov.

Na Exekutorskom urade Michalovce Mgr. Marcela Zummerova pod sp. zn. EX 508/2011
vedie opravneny VITEX, spol. s r.0. Trebisov, Skultétyho 1887/7 exekiiciu proti Mestu
TrebiSov o zaplatenie 43 361,10 EUR s prisl.. Proti trovam exekucie Mesto TrebiSov podalo
namietky. Okresny sud TrebiSov uznesenim zo dia 16.11.2011 pod sp. zn. 10 Er/490/2011
Ciastocne vyhovel namietkam do sumy 8 000,- EUR. Proti tomuto uzneseniu Mesto
TrebiSov podalo odvolanie dia 6.12.2011. Vec je v Stadiu odvolacieho konania. Téato vec
nema vazny finanény dopad na Mesto TrebiSov.
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1. Bankové tvery a ostatné prijaté navratné financné vypomoci
a) popis zabezpecenia dlhodobého bankového tiveru alebo kratkodobého bankového uveru

Druh bankového uveru
podPa splatnosti /kratkodoby, dlhodoby/

Popis zabezpecenia dlhodobého bankového uveru
alebo kratkodobého bankového iveru

Dlhodoby investi¢ny Budova Zimného $tadiona stp.¢islo 2424
Budova Mestskej trznice sup.¢islo 1632
NS Berehovo stp.¢islo 2329

SFRB Néjomné byty

2. Casové rozliSenie

a) vyznamné polozky c¢asového rozliSenia vydavkov budiucich obdobi a vynosov buditcich
obdobi podl'a jednotlivych poloziek suvahy

Informacie o vynosoch a nakladoch

1. Vynosy - popis a vyska vyznamnych poloziek /v EUR/

Opis polozky ¢asového Riadok Zostatok Prirastky Ubytky Zostatok
rozli§enia sivahy k 31.12.2012 + - k 31.12.2013
Vydavky buducich obdobi
spolu z toho:
Vynosy budtcich obdobi | 182 13 331935,47 82 466,43 541473,13 12 872 478,77
spolu z toho:
Ngjomné prijaté vopred 182 49 966,92 39 498,00 49 966,92 39 498,000
6 278 126,77 14 271,57 289 001,17 6 003 397,17
4 620 295,89 0,00 131 903,04 4 488 392,85
2 383 545,89 0,00 70 602,00 2 312 943,89
0,00 28 246,86 0,00 28 246,86
Spolu
b) informacia o prijatych kapitalovych transferoch zatctovanych na ucte 384
Kapitalovy transfer Stav zavizku Prijem Zuctovanie do Zuctovanie do Stav zaviizku
k31.12.2012 | kapitalového | vynosov bezného Vynosov k 31.12.2013
transferu uétovného budicich obdobi
obdobia
Cudzie zdroje 6278 126,77 14 271,57 289 001,17 0,00 6 003 397,17
Cudzie zdroje PP 4620 295,89 0,00 131 903,04 0,00 4 488 392,85
Cudzie zdroje BP 2 383 545,89 0,00 70 602,00 0,00 2 312 943,89
Cudzie zdroje — dostavba . 0,00 28 246,86 0,00 0,00 28 246,86
Krasku
Spolu 13 281 968,55 42 518,43 491 506,21 0,00 12 832 980,77
CLV

Druh vynosov Popis /&islo Gétu a nazov/ Sumav EUR
Trzby za vlastné vykony a tovar 602 — Trzby z predaja sluzieb 556 598,85
Zmena stavu vnutroorganiza¢nych zasob
Aktivacia
Darové a colné vynosy a vynosy z poplatkov 632 — Danové vynosy samospravy 6 136 383,00
633 — Vynosy z poplatkov 765 715,72
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Ostatné vynosy 641 — Trzby z predaja d.n.m. a d.h.m. 674 528,90
642 — Trzby z predaja materialu
644 — Zmluv.pok.,penale a uroky z omeskania 1031,75
645 — Ostat.pok.,pendle a uroky z omeskania 43 174,50
648 — Ostatné vynosy z prevadzkovej Cinnosti 1 026 840,05
Zuctovanie rezerv a opravnych poloziek 652 — Z1ct. zak. rezerv z prevadz. ¢innosti
z prevadzkovej a financnej ¢innosti a zictovanie | 653 — Zuct. ost. rezerv z prevadz. Cinnosti 45 787,79
¢asového rozliSenia 657 — Zuact.zak.opr.pol. z prevadz. ¢innosti 77 074,33
Zuctovanie rezerv a opravnych poloziek 658 — Zuct. ost.opr.pol. z prevadz. Cinnosti 108 486,89
z financnej ¢innosti
Finan¢né vynosy 662 — Uroky 22 488,28
663 — Kurzové zisky 25,51
665 — Vynosy z dlhodobého fin. majetku
668 — Ostatné finan¢né vynosy
Mimoriadne vynosy 678 — Ostatné mimoriadne vynosy 3 318,84
Vynosy z transferov a rozpoc¢tovych prijmov 691 -V z BT z rozp.obce v RO a PO zriad...
v obciach, VUC, a v RO a PO zriadenych obcou | 693 — V.samospr.z bez.t. zo SR a inych... 857 805,40
alebo VUC 694 — V.samospr.z kap. zo SR a inych... 451 803,37
695 — Vynosy samospr. z BT od ES
696 — V.samospr.z kap.t. od Eur6p.spol.
697 — V.samospr.z bez.t. od ost.s.mimo v.s. 2 246,00
698 — V.samospr. z KT od ost. subj.mim.VS 21 265,30
699 — V.samospr.z odvodu rozp.prijmov 294 366,22
2. Naklady - popis a vyska vyznamnych poloziek /v EUR/
Druh nékladov Popis /&islo Gtu a nazov/ Suma v EUR
Spotrebované nakupy 501 — Spotreba materialu 211 934,64
502 — Spotreba energie 357 717,28
Sluzby 511 — Opravy a udrziavanie 246 149,59
512 — Cestovné 8 640,86
513 — Néklady na reprezentaciu 6 007,28
518 — Ostatné sluzby 1243 807,01
Osobné naklady 521 — Mzdové naklady 1 380 859,04
524 — Zakonné socialne poistenie 470 204,71
525 — Ostatné socialne poistenie 27 127,49
527 — Zakonné socialne naklady 126 010,12
Dane a poplatky 538 — Ostatné dane a poplatky 9397,11
Ostatné naklady na prevadzkovia ¢innost’ 541 — Zost.cena predaného d.n.m. a d.h.m. 552 167,72
544 — Zmluvné pokuty,penale a Giroky z omes
545 — Ostatné pokuty,penale a tiroky z omes.
546 — Odpis pohladavky 18 219,28
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548 — Ost.nakl.na prevadz.¢inn. 693 391,69

549 — Manka a Skody 13 197,54

Odpisy, rezervy a opravné polozky 551 — Odpisy DNM a DHM 900 290,40

z prevadzkovej a finanénej ¢innosti a z(étovanie | 553 — Tvorba ost. rezerv z prevadz.¢inn. 229 449,31

557 — Tvorba zék.opr.pol. z prev.¢inn. 231 178,08

casového rozliSenia 558 — Tvorba ost.oprav.pol.z prev.¢inn. 157 547,48

Finan¢né naklady 562 — Uroky 138 324,57

568 — Ostatné finan¢né naklady 117 481,76

Mimoriadne naklady 584 — N.na t.z rozp.obce...do RO a PO.... 4 543 549,40

Naklady na transfery a nédklady z odvodu prijmov | 585 — N.na trasf.z rozp. obcedo RO a PO... 19 802,35

586 — N.na t.z rozp.obce...subj.mimo v.s. 238 685,89

Dane z prijmov 587 — Néklady na ostatné transfery 3 789,50
3. Osobitné naklady /v EUR/

Nazov polozky Suma nékladov v EUR

Overenie G¢tovnej zavierky 4 800

Iné uistovacie sluzby 0

Danové poradenstvo 0

Iné stvisiace sluzby poskytnuté uctovnej jednotke tymto 0

auditorom alebo auditorskou spolo¢nostou

CL VI

Informacie o idajoch na podstivahovych tic¢toch

1. Majetok a zavizky zabezpecené derivatmi - popis vyznamnych poloZiek majetku

a zavazkov

Popis vyznamnych poloziek
majetku a zavizkov

Hodnota majetku

Forma zabezpecenia

2. DalSie informacie - informacie o vyznamnych poloZkach

Druh polozky Hodnota Uket
Sklad CO 52 316,55 751
OTE — ticet 034 148 139,52 751
Opatrovatel’ska sluzba 7 641,69 751
Prisne zii¢tovatel'né tlaciva 17130,00 751
Odpisané pohladavky 39 233,57 751
Iné
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CL VIl
Informacie o inych aktivach a inych pasivach

Iné aktiva a iné pasiva

V pravnej veci navrhovatela Priemyselny park sr.0. TV proti odporcovi Mesto TV
0 uréenie vlastnickeho prava k nehnutelnostiam, vedenej na Okresnom sude TrebiSov, sp.
zn.: 6C/201/2010 s PP TV domaha urcenia, ze je vlastnikom nehnutel'nosti evidovanych
Spravou katastra TrebiSov, okres TrebiSov, obec TrebiSov, k.u. Milhostov zapisanych na LV
¢. 1260 je PP TV. V predmetnom konani tvrdime, ze sporné nehnutel'nosti nemaja charakter
stavebnych uprav ako to tvrdi PP TV, ale Ze v predmetnom pripade doslo k vystavbe
novostavieb, a preto bolo Mesto TV i v zmysle Najomnej zmluvy zo dna 22.9.2004 medzi
PP TV a Mestom TV opravnené poziadat’ o zapis svojho vlastnickeho prava k predmetnym
nehnutelnostiam do katastra nehnutelnosti. V predmetom spore prislusny sud vydal
predbezné opatrenie, ktorym Mestu TV ulozil povinnost zdrzat' sa zriadenia zalozného
prava v prospech Slovenskej agentury pre rozvoj investicii a obchodu na spornych
nehnutel'nostiach. Dila 6.12.2010 bolo v mene Mesta TV podané odvolanie proti uzneseniu
prislusného sudu o vydani predbezného opatrenia. Krajsky sud v KoSiciach vydal dna
31.1.2011 uznesenie, ktorym zmenil uznesenie Okresného sidu v TrebiSove tak, Ze navrh na
vydanie predbezného opatrenia zamietol. Predmetné uznesenie Krajského stidu v KoSiciach
nadobudlo prévoplatnost’ dia 16.2.2011. Dna 18.4.2012 bolo vypracované v mene Mesta
TrebiSov vyjadrenie k navrhu na vydanie predbezného opatrenia, pricom Okresny sud
v Kosiciach vydal dna 4.5.2012 uznesenie, ktorym navrh na vydanie predbezného opatrenia
zamietol. Prislusny sud v predmetnom konani dna 2.12.2013 vydal rozhodnutie, ktorym
navrth PP TV zamietol. Mesto TV ku ditu vyhotovenia tejto spravy neobdrzalo pisomné
vyhotovenie rozsudku vo veci samej pri€om tento eSte nenadobudol pravoplatnost’.

Ciel'om v predmetnom konani je zamietnutie zalobného navrhu PP TV. V predmetnej veci
je mozné zo strany PP TV podat’ odvolanie proti rozsudku, preto je v sicasnosti vysledok
sporu neisty, tzn. moéze dojst’ k uspechu, resp. ik netspechu vo veci, ¢o nie je nozné
s urcitostou vyhlasit. Uvadzame vSak v pripade netuspechu Mesta TV v tomto spore mdze
mat’ tato skutoCnost’ negativny dopad na hospodarsky vysledok Mesta TV.

V pravnej veci navrhovatel'a BLIKA, sr.0. TV proti odporcovi v prvom rade Mesto TV
a odporcovi v druhom rade Priemyselny park, s.r.o. TV 0 urcenie, ze podnajomna zmluva
angjomné zmluvy trvaju, vedenej na Okresnom sude TrebiSov, sp. zn.: 2C/43/2010 sa
navrhovatel domaha urcenia, Ze podnajomna zmluva zo dia 30.11.2006 uzatvorena medzi
Mestom TV a BLIKOU, najomna zmluva uzavreta dna 20.8.2007 medzi PP TV a BLIKOU,
ktorej predmetom je prendjom technologie kirenia a najomna zmluva zo dna 22.9.2004
medzi PP TV a Mestom TV trvajua, a to v doésledku ,,odstipenia“ PP TV dna 9.6.2009 od
najomnej zmluvy zo diia 22.9.2004.

Ked'ze doslo dna 22.4.2010 medzi PP TV a Mestom TV k uzatvoreniu Dohody 0 urovnani,
Vv ktorej PP TV prehlasil, Ze jeho ,,odstipenie od ndjomnej zmluvy medzi PP TV a Mestom
TV* je neplatné, a ze tato trva d’alej a v dosledku jej kontinudlnej platnosti a u¢innosti plati
I od nej odvodena podnajomna zmluva medzi BLIKOU a Mestom TV, skuto¢nost’ ohl'adom
trvania podnajomnej a ndjjomnej zmluvy sa stala nespornou a mame za to, ze tym zanikol
V tejto Casti i predmet tohto konania.

Nasledne dna 10.5.2010 poziadala spolo¢nost BLIKA o zmenu zalobného petitu v tom
zneni, ze Mesto TV je povinné poskytnat BLIKE body napojenia elektrick¢ého priudu
vratane trafostanice a sucasne, ze Mesto TV aPP TV su povinni strpiet, aby si BLIKA
vybrala dodavatel’a elektrickej energie a sucasne su povinni strpiet, aby BLIKA za uc¢elom
odboru elektrickej energie uzavrela zmluvu o zdruzenej dodavke elektriny azmluvu
0 pripojeni do distribu¢nej sustavy.
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Okresny sud TrebiSov uznesenim zo dia 7.12.2010 navrh BLIKY na zmenu Zalobného
petitu zamietol. Dna 28.12.2010 podala spolo¢nost BLIKA odvolanie voci tomuto
uzneseniu, a to napriek tomu, ze proti tomuto uzneseniu nie je pripustné Odvolanie. Krajsky
sud v KoSiciach dia 15.3.2011 vydal uznesenie, ktorym odvolanie BLIKY odmietol.
Spolo¢nost” BLIKA podala dna 23.5.2011 voci uzneseniu Krajského sidu Dovolanie, ktoré
vSak Najvyssi sid SR uznesenim zo dna 29.9.2011 odmietol. Voc¢i tomuto uzneseniu
Najvyssieho sudu SR podala spolocnost’ BLIKA dna 28.11.2011 d’alsie Dovolanie, napriek
tomu, Ze voc¢i uzneseniu NajvysSiecho sudu SR nie je pripustny opravny prostriedok. Dia
28.5.2012 Najvyssi sud rozhodol o zastaveni konania o Dovolani BLIKY. Dna 10.7.2012 sa
uskuto¢nilo pojednavanie vo veci samej a sticasne bol vyhldseny aj rozsudok Okresného
stdu v TrebiSove, ktorym sud navrh BLIKY vo veci samej zamietol. Ked’ze vSak 14.9.2012
podala BLIKA proti rozsudku odvolanie, rozsudok sudu prvého stupiia nie je doposial
pravoplatny. Mestu TrebiSov nebolo ku diu vyhotovenia tejto spravy dorucené rozhodnutie
Krajského sudu v KoSiciach o odvolani BLIKY, napriek tomu, ze dia 14.11.2013 podalo
ziadost’ 0 konanie vo veci, resp. urgenciu.

Cielom v predmetnom, resp. odvolacom konani je zamietnutie odvolania BLIKY stidom
a potvrdenie rozsudku sudu prvého stupnia v celom rozsahu. Vzhl'adom na to, Ze Mesto
TrebiSov doposial’ nedisponuje rozhodnutim odvolacieho stidu, nie je mozné s urCitostou
predpokladat’ vysledok tohto konania a takisto nie je mozné odhadnut’ ani trvanie
predmetného sporu a konecné dosledky na hospodarsky vysledok Mesta TrebiSov

Vo veci PP TV C/A Mesto TrebiSov o uréenie, ze medzi stranami bola uzatvorena Zmluva
o dielo, Okresny sud TrebiSov, sp. zn. 6CB/1/2011, Krajsky sud KoSice, sp. zn.
3COB/172/2012 sa navrhovatel’ PP TV domaha voc¢i Mestu TrebiSov, ze medzi PP TV ako
zhotovitel'om a Mestom TrebiSov ako objednavatelom bola uzatvorena zmluva o dielo
predmetom ktorej je zavdzok PP TV vykonat’ v prospech Mesta TV ako objednévatel'a dielo
spoc¢ivajuce v odbornom poradenstve a vsetkych ¢innostiach smerujucich k tomu, aby
Odporca ziskal nenavratny financny prispevok z rozpoctov eurdpskych spolocenstiev na
realizaciu projektu priemyselného parku v TrebiSove, ktory mu ma byt poskytnuty zo
SARIA a v pracach naviac, ktoré sa vyskytnu v priebehu realizacie projektu priemyselného
parku v TrebiSove.

V predmetnom spore argumentacia Mesta TV vychédza zo skuto¢nosti, Ze spolo¢nost’ PP
TV nepreukézala naliehavy pravny zaujem na urceni, Ze predmetna zmluva bola uzatvorena
a zarovein Mesto TV popiera, ze by uzatvorilo ustnu zmluvu o dielo, ato i s ohl'adom na
skuto¢nost’, ze nebola schvalena mestskym zastupitel'stvom Mesta TV. V predmetnej veci
dia 16.4.2012 Okresny sud TrebiSov Zalobu PP TV zamietol a ulozil PP TV povinnost
zaplatit’ trovy konania. Dnia 1.6.2012 podala spolo¢nost’ PP TV odvolanie proti rozsudku zo
dia 16.4.2012. Dna 13.12.2012 Krajsky sud v KoSiciach potvrdil rozsudok sudu prvého
stupna aulozil PP TV povinnost’ nahradit Mestu TrebiSov trovy odvolacieho konania.
Rozsudok Krajského stdu v KoSiciach nadobudol pravoplatnost dna 20.12.2012
a vykonatelnost’ diia 28.12.2012.

V pripade, Ze by PP TV cestou mimoriadnych opravnych prostriedkov (Co nie je vylacené)
zvratil rozhodnutie Krajského stidu v KoSiciach, resp. Okresného sudu v TrebiSove, je
mozné predpokladat’, Ze v pripade uspechu PP TV v tomto konani méZe mat’ rozhodnutie
sudu nepriaznivy dopad na hospodarsky vysledok Mesta TV vtom smere, Ze toto
rozhodnutie bude deklarovat’ existenciu zmluvného vzt'ahu medzi PP TV a Mestom TV, na
zaklade ktorej si bude moct’ PP TV uplatiiovat’ voc¢i Mestu TV minimalne obvykli odmenu
za zhotovenie diela.

Vo veci OS TrebiSov 10 C 154/2008 Mesto TrebiSov vedie spor proti Zalovanému
Obcianske zdruzenie za zvel'ad’ovanie parku grofa Andrasiho TrebiSov o urcenie neplatnosti
odstipenia od najomnej zmluvy. Penazné naroky sa v tomto spore neuplatiiuju. Vec bola
rozhodnutd dna 6.11.2012. Sud Zzalobe Mesta TrebiSov vyhovel. Rozsudok nie je
pravoplatny.

34



Vo veci OS Trebisov 12 C 165/2010 Obcianske zdruzenie za zvelad’ovanie parku grofa
Andrasiho TrebiSov, vedie spor proti Mestu Trebisov o zaplatenie 3 000 000,- EUR prisl.
Okresny sud TrebiSov uznesenim zo dia 05.12.2011 konanie vo veci zastavil, nakol'ko
zalobca nezaplatil sidny poplatok. Vec nie je pravoplatne ukoncena, lebo zalobca podal
odvolanie. Odvolaci sud zrusil uznesenie svojim rozhodnutim zo dia 30.1.2013. Vo veci nie
je rozhodnuté.

Mesto Trebisov navrhuje vtomto spore zalobu zamietnut’, pretoze zalobca nepreukazal
Skodu a ani pri¢innu suvislost’ medzi Skodou a konanim alebo nekonanim Mesta TrebiSov,
nepreukazal ¢innost, na zaklade ktorej mal zhodnotit’ park a nepreukazal ani usly zisk.

V pravnej veci navrhovatela Mesto TrebiSov proti odporcovi TRIPLE, o zaplatenie
76 675,18 EUR, vedenej na Okresnom sude Bratislava II., sp. zn. 31R0/3846/2013 sa Mesto
TrebiSov domaha voc¢i TRIPLE vydania platobného rozkazu na zaplatenie sumy 76 675,18
EUR, spolu strovami konania, ato ztitulu poskytnutého penazného plnenia Mestom
TrebiSov spolo¢nosti TRIPLE, na zdklade neplatného pravoplatného tikonu , a to Mandatne;j
zmluvy zo dia 18.9.2009 uzatvorenej medzi Mestom TrebiSov ako mandantom a TRIPLE
ako mandatarom.

Vzhl'adom na aktudlne §tddium konanie, nie je v sucasnosti mozné s urcitostou vymedzit
vysledok tohto konania, avSak je mozné predpokladat, Ze ak Mesto TrebiSov v predmetnom
spore neuspeje, bude povinné uhradit TRIPLE trovy stdneho konania a pravneho
zastupenia, ¢o moze negativne ovplyvnit hospodarky vysledok Mesta TrebiSov.

Konanie vedené na Okresnom sude TrebiSov, sp. zn. 10C/97/2012, vo veci Zalobkyne Ing.
Ingrid BiSkovej proti zalovanému mestu o urCenie neplatnosti vysledkov vyberového
konania na predaj Domu sluzieb s prisluSenstvom. Vo veci sa zatial' neuskuto¢nilo Ziadne
pojednavanie. Sud zatial nerozhodol ani o stvisiacom navrhu zalobkyne na nariadenie
predbezného opatrenia. V pripade neuspechu okrem povinnosti nahradit’ trovy konania
uspesnej zalobkyni (zatial’ nie je potrebné uvazovat’ o trovach pravneho zastupovania) by
mohol vzniknit' problém s prevodom Domu sluzieb uspesnému ucastnikovi, nakol’ko na
zaklade neplatnej zmluvy by si mali Gcastnici vratit' vSetko, ¢o podla neplatnej zmluvy
plnili.

Konanie vedené na Okresnom sude TrebiSov, sp. zn. 12C/97/2012, vo veci zalobkyne Ing
Ingrid Biskovej proti zalovanému mestu o neplatnost odstipenia od najomnej zmluvy
s prislusenstvom (priestory v Dome sluzieb). Zalobky#a rozporuje platnost’ odstiipenia od
najomne] zmluvy zo strany mesta ako prenajimatela jeho neurcitostou a
,hepreskumatel'nostou. Vo veci sa neuskutocnilo Ziadne pojednavanie. Suvisiaci navrh na
nariadenie predbezného opatrenia bol pravoplatne odmietnuty. V pripade neuspechu okrem
povinnosti nahradit’ trovy konania UspeSnej Zalobkyni by sa obnovil ndjomny pomer,
tentoraz s novym vlastnikom Domu sluzieb.

Mesto TrebiSov ma aktivnych 10 sudnych sporov, ktoré su v prospech mesta o zaplatenie
najomného za prenajaté nebytové priestory mesta a danové pohl'adavky (TKO).

Konanie vedené na Okresnom stde TrebiSov, sp. zn. 14C/243/2013, vo veci zalobkyne Evy
Keclikovej proti zalovanému mestu o neplatnost’ vypovede zo zmluvy o nijme nebytovych
priestorov (Kvetinarstvo EVA) s prislugenstvom. Zalobkyfa rozporuje platnost’ vypovede
najomnej zmluvy zo strany mesta ako prenajimatel’a jej ucelovostou. Vo veci sa zatial
neuskutocnilo ziadne pojedndvanie. Vo veci bolo vydané predbezné opatrenie, ktoré dosial’
nenadobudlo pravoplatnost’. O odvolani vo¢i uzneseniu o nariadeni predbezného opatrenia
rozhoduje Krajsky sud v Kosiciach. V pripade netispechu okrem povinnosti nahradit’ trovy
konania uspeSnej zalobkyni (zatial nie je potrebné uvazovat o trovach pravneho
zastupovania) by sa obnovil ndjomny pomer.
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Konanie vedené na Okresnom sude Trebisov, sp. zn. 6C/183/2011, vo veci zalujaceho mesta
proti zalovanému Romanovi Bugatovi o vypratanie nehnutel'nosti (Zemplinska reStauracia)
s prislusenstvom. Neuspech konania nepredpokladdame (povinnost vypratat nehnutel'nosti
by vyplyvala jednak z ukoncenia najomnej zmluvy, resp. z neopatrnosti uzivania priestorov
pre jej neplatnost’). V pripade neuspechu vznikne mestu povinnost’ nahradit’ trovy konania
uspesnému zalovanému (zatial’ nie je potrebné uvazovat’ o trovach pravneho zastupovania).

Konanie vedené na Okresnom sude Trebisov, sp. zn. 12C/85/2012, vo veci zalujiceho mesta
voc¢i zalovanému Romanovi Bugatovi o zaplatenie 446,02 EUR s prisluSenstvom titulom
nezaplateného najjomného (Zemplinska restauracia). Pokial’ by mal prevazit' pravny nézor,
ze najomna zmluva je absolitne neplatna, vymahanie naroku bude stazené a bude sa
posudzovat’ ako narok z bezdovodného obohatenia. V pripade netspechu vznikne mestu
povinnost’ nahradit’ trovy konania Gspesnému zalovanému (zatial’ nie je potrebné uvazovat’
0 trovach pravneho zastupovania).

Konanie vedené na Okresnom sude Trebisov, sp. zn. 10C/19/2012, vo veci zalujiceho mesta
proti zalovanému Romanovi Bugatovi o zaplatenie 15 956,23 EUR s prislusenstvom
s titulom nezaplateného ndjomného (Zemplinska reStauracia). Pokiall by mal prevazit
pravny nazor, Ze najomna zmluva je absolutne neplatnd, vyméhanie naroku bude st’azené
a bude sa posudzovat’ ako narok z bezdovodného obohatenia. V pripade netuspechu vznikne
mestu povinnost’ nahradit’ trovy konania uspeSnému zalovanému (zatial nie je potrebné
uvazovat' o trovach pravneho zastupovania). Vo veci bol vydany platobny rozkaz, voci
ktorému Zalovany podal odpor. Uskutocnili sa aj pojednévania. Zalovany namieta vogi
pohl'adavke mesta zapocitanie svojej pohl'adavky za vykonané prace k objednavke, ktoru
mu dala spolo¢nost’ SOIL s.r.0. Tuto obranu povazujeme za neopodstatnend.

Konanie vedené na Okresnom sude Trebisov, sp. zn. 2Cb/10/2013, vo veci zalujiceho mesta
proti zalovanému Romanovi Bugatovi o zaplatenie 346,70 EUR s prislusenstvom titulom
nezaplateného miestneho poplatku za odpad (Zemplinska reStauracia). Neuspech konania
nepredpokladame (povinnost' platit’ miestne poplatky na odpad vyplyva priamo zo
vSeobecne zavdznych pravnych predpisov). V pripade netispechu vznikne mestu povinnost’
nahradit’ trovy konania GspeSnému zalovanému (zatial’ nie je potrebné uvazovat’ o trovach
pravneho zastupovania). Vo veci bol vydany platobny rozkaz, voci ktorému Zalovany podal
odpor. Uskuto¢nili sa aj pojednavania.

Konanie vedené na Okresnom stde TrebiSov, sp. zn. 9R0/219/2012, vo veci zalujiceho
mesta proti Zalovanej Ing. Ingrid Biskovej o zaplatenie 16 254,49 EUR s prislusenstvom
titulom nezaplateného najomného (priestory v Dome sluzieb). Voci platobnému rozkazu
zalovana podala odpor, v ktorom uvadza, Ze mesto mé pravo na ndhradu urcitych nakladov
(sic!), tvrdi iou vynaloZen¢ naklady a poruSenie povinnosti mesta poskytnit’ jej sucinnost’.
S poukazom na ¢l. VI ods. 6.9 zmluvy stanovujuci, Ze Gpravy vykona Zalovana na vlastné
naklady, ana omeSkanie zalovanej s plnenim povazujeme obranu za neopodstatnenu.
V pripade netspechu vznikne mestu povinnost’ nahradit’ trovy konania UspeSnej Zalovanej
(zatial’ nie je potrebné uvazovat’ o trovach pravneho zastupovania).

Konanie vedené na Okresnom side TrebiSov vo veci zalujuceho mesta proti zalovanej Ing.
Ingrid Biskovej o zaplatenie 3 995,86 Eur s prisluSenstvom titulom nahrady Skody
sposobenej neuvedenim cCasti predmetu najmu (pristavba Domu sluzieb) do pdvodného
stavu, ktor¢ realizovalo mesto (buracie prace a doddvka a montaz okien a dveri). Vo veci sa
zatial' neuskutocCnilo Ziadne pojednavanie a sud ani nevydal platobny rozkaz. V pripade
neuspechu vznikne mestu povinnost’ nahradit’ trovy konania uspesnej zalovane;.
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Konanie vedené na Okresnom stde TrebiSov, sp. zn. 9R0/459/2012, vo veci Zalujuceho
mesta proti zalovanej Ing. Ingrid Biskovej o zaplatenie 8 421,08 EUR s prislusenstvom
titulom nezaplatené¢ho najomného (priestory v Dome sluzieb). Voci platobnému rozkazu
zalovana podala odpor. Vo veci sa zatial' neuskuto¢nilo Ziadne pojedndvanie. V pripade
neuspechu vznikne mestu povinnost’ nahradit’ trovy konania spesnej Zalovanej (zatial’ nie
je potrebné uvazovat’ o trovach pravneho zastupovania).

Konanie vedené na Okresnom sude TrebiSov, sp. zn. 14C/257/2013, vo veci zalujuceho
mesta proti zalovanej Katarine MalackaniCovej o zaplatenie 1068580 EUR
S prislusenstvom titulom nezaplateného najomného. Voci platobnému rozkazu zalovana
podala odpor, v ktorom nespochybnila Zalovant sumu, ale poukazala na thradu jej nepatrne;j
Casti. Vo veci sa zatial' neuskutocnilo Ziadne pojednévanie. V pripade netspechu vznikne
mestu povinnost’ nahradit’ trovy konania uspesnej zalovanej (zatial’ nie je potrebné uvazovat’

0 trovach pravneho zastupovania).

CL VIII
Informacie o spriaznenych osobach a 0 ekonomickych vzt’ahoch
uctovnej jednotky a spriaznenych osob

0ds.1-2
Informacie o spriaznenych osobach a 0ekonomickych vzt'ahoch ucétovnej jednotky
a spriaznenych os6b
Druh obchodu Charakteristika Hodnoty Podiel obchodu Hodnota este Informacia
vyznamnych obchodu na celkovom neukoncéenych 0 cenach
obchodov &S objeme obchodov realizovanych
obchodov v % | (mbzZe byt aj v %) obchodov medzi
UJ a spriaznenymi
osobami

Kupa alebo predaj BRUTUS, s.r.o. 122,88

- spriaznena osoba

Kipa alebo predaj — Bytovy podnik/502 5 069,63

spriaznena osoba

Kipa alebo predaj — Technické sluzby 154,80

spriaznena osoba 501

Kiupa alebo predaj Technické 2995,18

spriaznena osoba sluzby/502/PP

Kiupa alebo predaj Centrum volI'ného 54,53

spriaznena osoba Casu/501

Kupa alebo predaj Granit s.r.o. 1252,99

spriaznena osoba

Poskytnutie sluzby LUPO-GEO s.r.o. — 3 585,54

- spriaznena osoba 518

Poskytnutie sluzby Technické 310 033,08

sluzby/518
Poskytnutie sluzby Technické 9919,30
sluzby/518/PP

Poskytnutie oprav a Technické 2 239,28

udrzby sluzby/511

Poskytnutie sluzby Centrum volI'ného 1307,49

Casu/518
Poskytnuté sluzby Veterinarius, s.1.0. 28 015,20
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Poskytnuté sluzby

MAPENA s.r.0.

7867,91

Zmluvy o obchodnom
zastipeni
- spriaznena osoba

Licenéné zmluvy
- spriaznena osoba

Transfery Technické sluzby, 1183 980,00
- spriaznena osoba MSKS 109 522,82
MSKM 15 550,00
Transfery — spriaznena |  ZS Komenského 125 411,80
osoba ZS M. R. Stefanika 125 656,00
VZS Gorkého 70 400100
ZS Pribinova
ZS 1. Krasku 61 421,00
MS Komenského 106 377,56
MS Skultétyho 237 665,00
MS Mier 475 321,24
ZUS Trebisov 370 302,00
CVC T.G. Masaryka 347 000,00
CVC Priroda 238 256,00
108 528,73

Know-how
- spriaznena osoba

Uvery, pozicky,
vypomoci
- spriaznena osoba

Zaruky
- spriaznena osoba

Iné obchody
- spriaznena osoba

Podmienené zavazky
- spriaznena osoba

Informacie sa vykazuju za

a) pravnické osoby, ktoré st vo vztahu k Gétovnej jednotke dcérskou uctovnou jednotkou alebo

materskou uctovnou jednotkou,

b) zamestnancov zodpovednych za riadenie a kontrolu ¢innosti uétovnej jednotky a ich blizke
osoby a za osoby zodpovedné za riadenie a kontrolu ¢innosti G¢tovnej jednotky, ktoré nie st

zamestnancami a ich blizke osoby,

) pravnické osoby, v ktorych fyzické osoby uvedené v pismene b) vykonavaji podstatny vplyv

a to aj sprostredkovane,

d) osoby, ktoré vykonavaju v Gftovnej jednotke asucCasne v inej uctovnej
prostrednictvom ¢lenov Statutarnych orgénov taky vplyv, Ze st schopné ovplyvnit’ ekonomické
zamery oboch uctovnych jednotiek; vplyvom sa rozumie priamy vplyv aj sprostredkovany

vplyv,

e) osoby, ktoré poskytli u¢tovnej jednotke uver, aztohto dovodu st schopné ovplyvnit

ekonomické vztahy s ictovnou jednotkou,

f) osoby, s ktorymi uctovna jednotka realizuje taky objem obchodov, Ze je od tychto osob

hospodarsky zavisla.
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CL IX
Informaécie o rozpocte a hodnotenie plnenia rozpoctu

1. Informadcie o rozpocte a hodnotenie plnenia rozpoctu

Rozpocet obce/rozpoctovej organizacie/prispevkovej organizacie bol schvaleny obecnym
zastupitel'stvom dna 28.11.2012 uznesenim ¢. 140/2012
Bol zmeneny:
- prva zmena schvalena dna 27.2.2013 uznesenim ¢. 16/2013
- druha zmena schvalena dna 30.12.2013 zakon o rozpodtovych pravidlach zo SR —
ucelové prostriedky
- tretia zmena schvalena dia 31.12.2013 uznesenim ¢islo 166/2012
kompetencie primatora

CL X
Informacie o skuto¢nostiach, ktoré nastali po dni, ku ktorému sa zostavuje uctovna zavierka
do diia zostavenia ictovnej zavierky

Informacie o skutocnostiach, ktoré nastali po dni, ku ktorému sa zostavuje UuUcCtovna
zavierka do dna zostavenia Uctovnej zavierky
a) pokles alebo zvysenie trhovej ceny finan¢ného majetku ako dosledku okolnosti, ktoré nastali
po dni, ku ktorému sa zostavuje u€tovna zavierka do dna zostavenia uctovnej zavierky
s uvedenim dovodu tychto zmien,
b) dovody pre zmenu vysky rezerv a opravnych poloziek,
) zmeny vyznamnych poloziek dlhodobého finanéného majetku,
d) vydané dlhopisy a iné cenné papiere,
e) zmena pravnej formy uctovnej jednotky,
f) mimoriadne udalosti, ak maji vplyv na hospodarenie uctovnej jednotky, napriklad zivelné pohromy,
g) iné mimoriadne skuto¢nosti.

Od datumu 31.12.2013 do dna zostavenia uctovnej zavierky nenastali Ziadne vyznamné
skuto¢nosti, ktoré by mali vyznamny vplyv na hospodarenie mesta.
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