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podstate; v uzneseni sud rozhodne of o odmene a vjdavkoch spraven, kioré
nidjetku -diznika, preddaviu na uhrady odmeny a “widavkov. predbeiného: sprdveu al
preddavku na vhradu nakladoy kovkirzu
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. UZNESENIE

Okresny std Zilina, v prévnej veci vyhldseného konkurzu na majetok upadeu: RI

* TRANS, 5. r. 04, 50 Sidlom Zelend 1, 010 03 Zilina, 100: 36 415 421, spravkytiou ktoréhio je

JUDE. Gabriela BiroSova, so sidlom kanceldrie Moyzesova 939/46, 010 01 Zilina, o navihiu

spravkytie i zruseriie konkurzu pre nedostatok majetku, takio

rozhodol:

. ‘Konkurz na majetok tpadei: RI TRANS,; s.1: 0., s0 sidlom Zelend 1, 010 03 Zilina,
160: 36:415 421, pre nedostatok majetku zruSuje.

‘Spravkyiii odmenuz v§fazku a ndhradu vjdavkoy meprizndva.

-

Odavodnenie

| Umpesénin k. 3K 1/2010-232z0 diia 18.03.2010, zverejnenym v Obchednom
vestniku &. 58B/2010 dita 25.03.2010 vyhldsil s4d na majetok tipadeu konkurz aza sptaveu
ustanovil JUDr. Gabrielu Birosova, so sidlom kanceldrie Moyzesova 939/46, 01001 Zilina.
Podanim zo difa 10.2:2016 spravkyita navrhla, aby sid konkurz na-majetok tpadeu
2nisil pre nedostatok majetku. Spravkyia navrh oddvodnila tym, Ze majetok padou zapisany
do-v¥eobecné] podstaty bol ra zéklade uznesenia &.k. 3K/1/2010-335 zo dila 27.1:
stpisn majetku vyltdeny.

Priméne std uvadza, Ze v fomto konkurznom konani postuptje v zmysle § 206a ods. 1
zékona & 7/2005 Z.z. o konkurze.a reStrukturalizdcii @ o zmene a doplneni niektorych zékonov
v zneni neskorsich predpisov podla zdkona ¢ 7/2005 Zz. v znent dcinnom: do 31.12.2011
(dalej Ten ,, ZKR").

~ Podla § 102 ods;. I ZKR, sid rozhodne g béz ndvihy o zruSeni konkurzu pre
nedostatok majetku, ak zisti, Ze majetok vpadecu nepostacuje ani na-uhradi pohladdvok proti
) - sa platia z

Podla § 102 ods. 3 ZKR, uznesenie o zruSent konkurzu sid bezodkludne Zvereini v
Obchodnam vestuiki; uznesenie tiez doruci tipadcovi a spravcovi do: vlastnych rik: Proti
zneseniu mdZe podal’ odvolanie spraved a veritel, ktorého-zistend pohladdvika nebola ¢o i
len scasti uspokojend. ' "



3K 29/2010

Podta § 43 ods. 1 ZKR, sprévea md za vykon funkcie do konania prvej .schédze
F vk urct sid na jeho navrh po konani prvej

_ seritelov md spravea ndrok na
odmenu uréend ako percento z vytaZku zo speiaZenia majethu podliehajticeho konkurzu
uréeného nia vispokojenie veritelov prihldsenych pohladdvok. h

' veritelov ndrok na pauSdlny odmeny; kiore]

schidze veritelov. Za vykon funkcie po konani prvej schodze

Podla § 43 ods. 2 ZKR, pausilna vdmena spravci. je splatnd nasledujici defi po
nadobudnuti prévoplatnosti uznesenia o jej urdeni; pausdlna odmena. spraveu sa uspokojuje
prednostne pred inymii pohladdvkami proti podsiate; ‘Odmena sprdven z wagku zo
speitazenia majetku podlichajticeho konkurzu jé splatnd v deii rozvehu vytazku zo speftaZenia
tohro majetku. '

Podla § 23 ods. 2 vyhlasky MS SR .665/2003 Z.z,, ktorou sa vykondvajil niektoré
ustanovenia zdkona ¢ 7/2005 Z. z kurze a reStrukturalizdeii «a o zmene a doplnent
@ niektorych zdkonov-v zneni vyhlasky ¢ 36/2009 Z.z. (dalej ako ,, vyhldska"), ak bol konkurz
 zruseny pre nedostatok mafetku (¢ 102 ods. 1 zakonia) po konani prvej schodze veritelov,
spraveovi patrl pauddina odmena podia § 12 a odmena,z vylaZku podla § 13 aZ.22; ind

odmena sprdveovi nepatri.

.t

Z obsahu. spisove ho materidlu vyplyva, Ze spravkyiia v Obchodnom vestniku €,
77BI2010 zverejnila sipis majetku vieobeenej podstaty. Majetok. fipadeu bol tvorény vylutne

pohTadévkami. VzhTadon k tory, %e pohPadavky tipadeu boli nespefiaZiteln, sid spravkyni
udelil uznesenim ¢k, 3K/72010-335 sthias na vyludenie majetku zo stpisu. vieobecne]

podstaty zverejnenom v Ob¢hodnom vestatku & 77B/2010. Po zohladneni tychto skutotnosti
stid postdil navrh ‘spravkyne na. zru$enie. konkurzi Za dovodny, ‘nakolko je Zreimé; Ze
v majefkovej podstate tUpaden sa nenachadza. Ziaden majetok, ktory by postafoval na
uspokojenie pohPadévok proti podstate. VzhPadom na uvedené std vyhlaseny konkurz na

majetok ipadeu pri aplikécii ustanovenia § 102 ods. 1 ZKR pre nedostatok majetku ztusil

P zruseni konkurzu podla ustanovenia § 102 ods: 1 ZKR sud vzmysle tohio
‘ustanovenia rozhoduje aj 0 odmene a vydavkoch spréveu, ktoré sa hradia‘z majetku diznika
alebo z preddavku na {ihradu odmeny a vydavkov predbezného spriveu, alebo z preddavku na
{ihtadu nékladov konkurzu, Vzhladom k tomu, 7e spravkyha si narok na’ odmenu Zvytazku
‘neuplatnila, rozhodol sid tak, Ze jej ju nepriznal. KedZe spravkyiia si osobitne neuplatnila ani
narok na nishraduvydavkov, sud rozhodol tak, Ze jej nepriznal ani ndhradu vydavkov.

e

Pougenie: Profi tomuto uzneseniu moze podat odvolanic sprévea averitel, ioréhio

42 » v

zistend pohTadévka nebola ¥o'i len sdasti uspokojend, v Iehote 15 dni odo diia jeho dorudenia
zverejnenim v Obchodnom vestniku, pisomne, v potrebnom potte vyhotoveni, na Okresnom
stde Zilina. Za defi dorulenia sa povazuje nasledujiici deii po zvergjreni tohto uznesenia
v Obchodnom vestniku, a to bez olifadu na iné spdseby jeho dorudenia.

Vodvoland je potrebné: mqesr ktorému sadu je urdené, kio ho tobi, ktorej veci sa tyka a &o
sleduje, musi byt podpisane adatované. Dalej je potrebné uviest, profi ktofému rozhodnutiu.
smeruje; v akom rozsahu sa napada, v-éom vidi odvelatel’ nespravnost’ rozhodnutia alebo

postupu stidu a &oho sa‘doméha.

Pravoplatnost’ uzriesenia o zruSent konkurzu stid oznémi v Obchadnom vestniku. Zverejnenim
ozndmenia zanikaji tginky konkurzu podPa § 44 ods. 1,3, 526, § 46 a2 51, § 53 a2 56 &



P

mkcia, veritelského vyboru, ak bol ustanoveny. Platnost’ a (Cinnost’ ukonov vykonangch
potas konkurzu tym nie je dotknuta (§ 102 ods. 4 zhkona & 7/2005 Z.z. o konkurze
aredtrakturalizicii),

v Ziline, diia 10.3.2016

JUDr. Maria KalaSova
“vy88i sitdny dradnik
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&é Za spivnost yyhotovenia: SN i



